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El abogado que abrio la via contra la salida a Bolsa de Bankia:

“Planteamos una perspectiva nueva para ganar”

Didac Coll fue el primer abogado en lograr que un juez fallara contra la entidad financiera por el falseamiento civil de sus cuentas en su salida a Bolsa.

Corria al anos 2014. El Supremo lo ha confirmado, pero él atin espera la sentencia de la Audiencia de Barcelona.

JULIA PEREZ

MADRID .- Fue el resultado de una tormenta perfecta: sus afios de
oposicion, las charlas juridicas ante un café, un magistrado que
es uno de los mayores especialistas en Derecho bancario... Todo
confluyd en aquella sala de vistas de los juzgados de Mataro, el
3 de junio de 2014, y en una sentencia histérica. Era la primera
que se condenaba a Bankia por el falseamiento civil de sus
cuentas.

Ese dia del juicio habia diez abogados entre el publico tomando
notas. La estrategia procesal seguida por Didac Coll (Matard,
1976) ante el magistrado Pablo Izquierdo Blanco, titular del
Juzgado de Primera Instancia 1 de Mataré (Barcelona), se
aventuré en un camino inédito hasta entonces y abrié la puerta
a la esperanza de miles de perjudicados por la salida a Bolsa de
Bankia, en 2011.

Ahora, ese camino ha sido confirmado por el Tribunal Supremo,
cuya Sala de lo Civil anul6 el pasado miércoles dos contratos
con ordenes de compra de acciones porque la entidad financiera
cometio “graves inexactitudes” en su folleto de salida a Bolsa.
La resolucién permite, ademas, que los miles de afectados sigan
adelante con sus demandas, al margen del proceso penal abierto
en la Audiencia Nacional y sepan o no de Economia.

El Supremo no confirmé la sentencia favorable que logro Coll,
sino dos posteriores de las Audiencias de Valencia y de Oviedo; la
sentencia que abrid este camino inédito aun espera ser resuelta
por la Seccién Primera de la Sala de lo Civil de la Audiencia de
Barcelona, donde entr6 el 2 de septiembre de 2014 al haber sido
recurrida por Bankia.

¢Cudl fue la clave de su demanda?

“Los compafieros que habian pleiteando antes se centraron en el
producto financiero y, como con las preferentes, en el cliente, en la
idea de que no entendia lo que es una accion. Nosotros le dimos
la vuelta y planteamos una perspectiva nueva: nuestro cliente
si que sabia lo que era ganar y perder en la Bolsa, asumia la
volatilidad de una accion. El error no estaba en el tipo de producto;
incluso, como consumidores, nos daba igual la razén por la que
Bankia habia reformulado sus cuentas: no entrabamos a ver si
habia alli un ilicito penal, una irregularidad o un cambio de criterio
contable. Lo que defendimos ante el juez es que si en el momento
de firmar el contrato Bankia nos hubiera presentado las cuentas
que finalmente resultaron validas, nosotros jamas hubiéramos
comprado las acciones”.

El planteamiento fue audaz y sélido. El problema estaba en que la
imagen que Bankia habia reflejado en su folleto de salida a Bolsa
no se correspondia con la realidad: meses después la entidad
habia tenido que ser rescatada por el Estado con 19.000 millones
de euros.

En el bar Centric Café, de Mataro, confluyen todo jurista que se
precie de la localidad. Situado frente a los juzgados, fue el lugar
donde Didac Coll (socio de Coll & Silveira Advocats) se reunia
con Sergio Blanco Mora (de Lex&Co), abogado de la ahora
desaparecida Gestoria Beltran, para dar vueltas a como hincar el
diente a la demanda que un cliente del segundo queria interponer
contra Bankia.

Francisco Carmona: de albafiil jubilado a banquero
por mil euros

Francisco Carmona, alba#il jubilado de Matard, habia comprado
acciones por valor de 41.000 euros y se sentia engafiado.

Aligual que los miles de pequefios accionistas que habian acudido
a la Oferta Publica de Valores, aconsejados por los empleados
de la entidad y en respuesta a una campana con el lema: “Hazte
banquero por 1.000 euros”.

Colly Blanco no veian la salida. Su cliente no estaba personado en
la querella presentada por la salida a Bolsa de Bankia; esto es, no
le afectaba la llamada prejudicialidad penal, que hubiera supuesto
tener que esperar a que la Audiencia Nacional condenara o
absolviera a la cupula de Bankia, con Rodrigo Rato a la cabeza,
antes de reclamar la devolucién de lo invertido.

“Si nos basdbamos en la publicidad engafiosa, la
linea de la prejudicialidad penal era mds tenue”

“¢Porqué no ibamos al Juzgado Mercantil? Porque si nos
basabamos en la publicidad engariosa, la linea de la prejudicialidad
penal era mas tenue y hubiera resultado que nos centrabamos
en las cuentas en lugar del consumidor perjudicado”, explica el
abogado a Publico.

Encontraron la inspiracién alli, en el Centric, ante el auto de la
Audiencia Nacional que admitia a tramite la querella de Unién
Progreso y Democracia. El magistrado del Juzgado Central de
Instruccion 4, Fernando Andreu, se preguntaba el 4 de julio de
2012:

“¢ Qué ocurre con tanta y tanta gente que invirtio sus ahorros en
una entidad sobre la base de unos coeficientes, ratios y resultados
que, a la postre, se han revelado absolutamente falsos? (...)
¢Acaso el Folleto advertia del riesgo de que las cuentas fueran
falsas y hubiera de ser reformuladas, de que la Sociedad se
encontrara en realidad en causa de disolucion y de que fuera
necesario inyectar 19.000 millones adicionales de fondos del
FROB para sanearia?”, se pregunta retéricamente para hacerse
entender.

“Teniamos que atacar la situacion patrimonial y
financiera de Bankia... Vimos abierta la via civil”

‘Descubrimos que se estaba dando con la tecla equivocada del
piano. Habia que presentar una demanda con un planteamiento
fotalmente opuesto al que existia hasta entonces: teniamos que
atacar la situacién patrimonial y financiera de Bankia... Vimos
abierta la via civil’.

Con esa perspectiva nueva presentaron lademanda. Elmagistrado
del caso, Pablo Izquierdo Blanco, “es una eminencia en Derecho
bancario, muy estudioso de los temas que se lo plantea todo. Y
acepto lo que solicitabamos: las comunicaciones entregadas por
Bankia a la Comision Nacional del Mercado de Valores (CNMV),
fanto las iniciales de la salida a Bolsa como las reformuladas.
Hoy en dia puede parecer una obviedad, pero entonces sblo se
concedian las entregadas en el Registro Mercantil, donde sélo
figuraba la contabilidad modificada”, recuerda Coll.

Localizar los cambios, una aguja en un pajar:

Folio a folio y a mano, Coll y Blanco compararon las magnitudes
de cada uno de los escritos presentados ala CNMV: el de la salida
a Bolsa y el modificado. Y pudieron demostrar que el folleto de
la salida a Bolsa respondia al folio 556 de las cuentas originales
presentadas a la CNMV. Ahi estaba la prueba de que se habia
producido un cambio sustancial de las cuentas.

Pudieron exponer asi que la supuesta adaptacion contable
de Bankia a la nueva normativa, que era lo que la entidad
argumentaba, no era la causa de que el grupo hubiera pasado
de unos beneficios de 253 millones de aeuros a unas pérdidas
de 3.3031 millones de euros, como reflejaban las cuentas
reformuladas.

‘A ningun cliente se le informo de la multitud de

créditos inmobiliarios que tenia Bankia”

Y lograron apuntalar esta perspectiva: las demas entidades
financieras no habian reformulado sus cuentas ante esos mismos
cambios legislativos. Por si fuera poco, el Banco de Espafia exige
en su normativa que las cuentas deben seguir un criterio “claro,
relevante, fiable y comparable”, que se debe mantener en el
tiempo.

Habia habido un error en el consentimiento del cliente. “A ningiin
cliente se le informé de la multitud de créditos inmobiliarios” que
tenian Bankia, fruto de la fusion de las cajas de ahorros y que

‘técnicamente no eran impagados porque estaban en carencia
pero que eran muy dudosos de llevarios a cobro”.

“cQué probabilidades tenia Francisco Carmona de conocer la
situacion real financiera de Bankia cuando compro sus acciones?
La respuesta era ninguna’, subraya. Y asi pudo probarlo.

La sentencia dictada por Pablo Izquierdo Blanco tres dias después
del juicio, el 6 de junio de 2014, circulé6 como la polvora y es de
consulta obligada para los letrados de los miles de perjudicados
por Bankia que pleitean en los tribunales.

El magistrado Izquierdo consideraba dificil pensar que “el hombre
medio, en su cabal juicio, vaya a suscribir accion alguna” de una
entidad de reciente creacion, con menos de un afio de vida,
auditada, que haya salido a bolsa por primera vez en su historia
y que indique después a sus accionistas que estd en quiebra
técnica y con pérdidas consolidadas de 3.318 millones de euros.

La sentencia era contundente: los accionistas habian sufrido
un engarfio civil, por lo que anulaba los contratos firmados por
Francisco Carmona.

“Bankia exagero (por no decir falsed) su situacion

de solvencia aparente”

El también Decano de los jueces de Mataré reprochaba a
Bankia que en su proceso de comercializacion, no sélo omitié
la informacion real de su situacion, “sino que puede decirse sin
rubor, que exagero (por no decir falsed) su situacion de solvencia
aparente, al objeto de que la suscripcion de las acciones por los
particulares fuese atractiva para los mismos, amparados en unos
numeros de estabilidad y solvencia que el tiempo ha demostrado
que no solo no eran reales, sino que ocultaban la situacion de
quiebra técnica de la entidad”.

Didac Coll transmite su admiracion por los juristas que aplican cada
dia el Derecho enfrentdndose a los problemas de la sociedad,
como Pablo Izquierdo, autor de la sentencia, y por quien fue su
preparador de oposiciones, el magistrado Jesus Navarro Morales:
“prillante a nivel personal y profesional, me cambid la vida”.

Dedico seis afios de su vida a la oposicion a juez, que no logrd
sacar pero que le aporté una soélida formacion:

“Soy el abogado que soy gracias a la oposicion”.

Juan Manuel Moreno Yaglie, abogado vinculado entonces al
Juan Manuel Moreno Yagiie, abogado vinculado entonces al
movimiento 15MpaRato, invité a Coll a exponer las claves de la
sentencia ante los afectados, en Madrid. Corria el afio 2014. Alli
les animo a continuar por el camino iniciado en Mataré.

Hoy, Didac Coll lleva 250 casos sobre la salida a bolsa de
Bankia por toda Espafia. Son pocos en comparacion con otros
despachos, pero él es quien personalmente los defienda en los
juzgados.

La senda marcada por esta sentencia fue ampliada y profundizada
por numerosos abogados ante los diversos juzgados civiles.
Bankia lleva ya mas de 6.000 casos perdidos en primera
instancia.

Tras el anuncio del fallo del Supremo, Coll ha pedido para
Francisco Carmona la ejecucién provisional de la sentencia
de primera instancia. Esto es, que Bankia le devuelva el dinero
hasta que la Audiencia de Barcelona confirme la resolucion
histérica del juez Izquierdo.



